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Giris



Bir ¢ikmazdayiz. Trans kurtulusunun mevcut politikalari, iddialarini kurtarici bir kimlik anlayist
tizerine kurmustur. Ister bir doktorun ya da psikologun teshisi, isterse sosyal bir ifade biciminde kigisel
bir kendini onaylama yoluyla olsun, cinsiyete dair ilahilegtirmemiz gereken igsel bir hakikat olduguna
inanmaya bagladik.

Sonsuz sayida olumlu siyasi proje su anda kat ettigimiz yolu isaretledi; sonsuz sayida zamir, onur
bayrag: ve etiket. Trans politikas: i¢indeki mevcut hareket, zararlarim hafifletebilecegimiz umuduyla
cinsiyet kategorilerini genigletmeye galismaktadir. Bu naifliktir.

Judith Butler cinsiyeti, “eril ve disil olanin iiretiminin ve normallegtirilmesinin, cinsiyetin iistlendigi
hormonal, kromozomal, psisik ve edimsel ara bigimlerle birlikte gergeklestigi aygit” olarak tanimlar. Eger
trans yoldaglarimizin ve kardeslerimizin mevcut liberal politikalar1 bu aygitin yarattigi sosyal boyutlari
genigletme ¢abasindan kaynaklaniyorsa, bizim ¢alismamiz bu aygitin yerle bir edildigini gérme talebidir.

Bizler, cinsiyeti kurtarmaya yonelik girigimlerden bikmig radikalleriz. Bunun bizim ig¢in ¢aligmasini
saglayabilecegimize inanmiyoruz. Kendi hayatlarimizda kargilagtigimiz transmisojiniye, hem trans hem
de cis yoldaglarimizin karsilagtigi cinsiyetgi siddete bakiyoruz ve aygitin kendisinin bu siddeti kaginilmaz
kildigim fark ediyoruz. Artik camimiza tak etti.

Daha iyi bir sistem yaratmann peginde degiliz, ¢linkii olumlu politikayla hig ilgilenmiyoruz. Su anda
talep ettigimiz tek sey cinsiyete ve onun yarattigi sosyal anlam ve anlagilabilirlik bi¢cimlerine amansiz
bir saldiridir.

Cinsiyet Nihilizminin 6ziinde, burada ayrintili olarak incelenecek olan birkag ilke yatmaktadir: Temel
ve mihenk tagi olarak antihiimanizm, bir talep olarak cinsiyetin ortadan kaldirilmas: ve yontem olarak
radikal olumsuzluk.



Antihimanizm



Antihtimanizm, cinsiyet nihilisti analizini ayakta tutan bir mihenk tagidir. Mevcut durumumuzu
anlamaya bagladigimiz noktadir; cok kritiktir. Antihiimanizm ile 6zciiliigiin reddini kastediyoruz. Ozsel
bir insan yoktur. Insan dogas1 yoktur. Askim bir benlik yoktur. Bir 6zne olmak, diger éznelerle ortak bir
metafizik olug durumunu (ontoloji) paylagmak degildir.

Benlik, 6zne iktidarin bir tirtiniidiir. “Ben bir erkegim” ya da “Ben bir kadinim” ifadelerindeki “ben”,
bu ifadeleri agan bir “ben” degildir. Bu ifadeler “ben” hakkinda bir hakikati ortaya koymaz, aksine
“ben “i olugturur. Erkek ve Kadin belirli metafizik ya da 6zsel varlik kategorilerinin etiketleri olarak
var olmazlar; bunlar daha ziyade tarihsel olarak olumsal olan sdylemsel, sosyal ve dilsel sembollerdir.
Zaman iginde evrimlesir ve degigirler; igerimleri her zaman iktidar tarafindan belirlenmigtir.

Kim oldugumuz, varligimizin 6zii, belki de kategorik varlik alaninda hi¢ bulunmayabilir. Benlik, ikti-
dar ve soylemlerin bir birlegimidir. Kendinizi tanimlamak i¢in kullandiginiz her kelime, kendinizi i¢inde
buldugunuz her kimlik kategorisi, iktidarin tarihsel geligiminin bir sonucudur. Cinsiyet, irk, seksiialite
ve diger tiim normatif kategoriler 6znenin bedeni ya da ruhu hakkinda bir hakikate atifta bulunmasz.
Bu kategoriler 6zneyi ve benligi inga eder. Duragan bir benlik, tutarli bir “ben”, tarihi asan bir 6zne
yoktur. Sadece bize verilen dil ile bir benlige atifta bulunabiliriz ve bu dil tarih boyunca radikal bir
sekilde dalgalanmigtir ve giinliik hayatimizda da dalgalanmaya devam etmektedir.

Kontroliimiiziin tamamen diginda olan birgok farkli sdylem ve dilin bir araya gelmesinden bagka bir
sey degiliz, ancak yine de bir eylemlilik hissi yagiyoruz. Bu séylemler arasinda gezinir, zaman zaman
altlist olur, her zaman hayatta kaliriz. Yon bulma yetenegi, bir faillik duygusuyla hareket eden meta-
fizik bir benlige isaret etmez, sadece yapimiz1 ¢evreleyen sembolik ve sGylemsel bir gevseklik oldugunu
gosterir.

Dolayisiyla cinsiyeti bu terimler aracihigiyla anliyoruz. Cinsiyeti tipta, psikiyatride, sosyal bilimlerde,
dinde ve bagkalariyla giinliik etkilegimlerimizde somutlagan belirli bir soylemler biitiinii olarak gorii-
yoruz. Cinsiyeti “gercek benliklerimizin” bir 6zelligi olarak degil, kendimizi i¢inde faaliyet gosterirken
buldugumuz biitiin bir anlam ve anlagilabilirlik diizeni olarak gériiyoruz. Cinsiyete, sabit bir benligin
sahip oldugu soylenebilecek bir sey olarak bakmiyoruz. Aksine, cinsiyetin yapildigini ve katilindigim
ve bu yapmanin benligin inga edildigi ve sosyal onem ve anlam verildigi yaratici bir eylem oldugunu
soyliiyoruz.

Radikalizmimiz burada bitmiyor, ayrica cinsiyetin bu gekilde igledigini géstermek icin tarihsel kanit-
lar saglanabilecegini belirtiyoruz. Bir¢ok dekoloniyal feministin ¢aligmalari, batili cinsiyet kategorilerinin
yerli toplumlara nasil siddetle dayatildigini ve bunun nasil tam bir dilsel ve sdylemsel degisim gerektir-
digini gdstermede etkili olmugtur. Koloniyalizm yeni cinsiyet kategorileri ve bunlarla birlikte belirli bir
dizi cinsiyet normunu pekistirmek icin yeni siddet aracglari {iretmigtir. Erkeklik ve kadinligin gérsel ve
kiiltiirel yonleri yiizyillar boyunca degismistir. Statik bir cinsiyet yoktur.

Tim bunlarin pratik bir bilegeni vardir. Hiimanizme kargi antihiimanizm sorusu, liberal feminizm
ile nihilist cinsiyet tasfiyeciligi arasindaki tartigmanin {izerine kurulacag: sorudur.

Liberal feminist “Ben bir kadimim” der ve bununla ruhsal, ontolojik, metafiziksel, genetik ya da
“0zlinde” kadin oldugu anlamina gelir.

Cinsiyet nihilisti “Ben bir kadinim” der, kendisini bu sekilde kuran bir iktidar matrixi iginde belirli
bir konumda yer aldigin: ifade eder.

Liberal feminist, iktidarin cinsiyeti nasil yarattiginin farkinda degildir ve bu nedenle kendilerini
iktidarin goziinde megrulagtirmanin bir yolu olarak cinsiyete sarihir. Cesitli bilgi sistemlerini (genetik
bilimler, ruhla ilgili metafizik iddialar, Kantgi ontoloji) kullanarak iktidara bu sistemler i¢inde faaliyet
gosterebileceklerini kanitlamaya caligir.

Cinsiyet nihilisti, Cinsiyeti ortadan kaldiran kisi, cinsiyet sisteminin kendisine bakar ve 6ziindeki
siddeti goriir. Cinsiyetin olumlu bir sekilde kucaklanmasina hayir diyoruz. Onun yok oldugunu gérmek
istiyoruz. Mevcut iktidar formiilasyonlarina bagvurmanin her zaman liberal bir tuzak oldugunu biliyoruz.
Kendimizi megrulagtirmay: reddediyoruz.

Bunun anlagilmasi zorunludur. Antihtimanizm, kiigiik yaslardan beri cinsiyet deneyimine sahip olan
birgok trans kardegimizin yasadigl deneyimi inkar etmez. Aksine, bdyle bir cinsiyet deneyiminin her
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zaman zaten iktidarin terimleriyle belirlendigini kabul ediyoruz. Kendi g¢ocukluk deneyimlerimize ba-
kiyoruz. Tktidarm bedenlerimize dayattigi kategoriyi reddettigimiz “Biz kadmiz” seklindeki transgresif
ifadede bile cinsiyet dilini konustugumuzu goriiyoruz. I¢imizde sabit bir hakikat olarak var olmayan,
ancak olugturuldugumuz séylemlere referans veren bir “kadin” fikrine atifta bulunuyoruz.

Boylece sdylemden Once, bagkalariyla karsilasmadan 6nce, sembolik olanin araciligindan once kesgfe-
dilebilecek gergek bir benlik olmadigini onayliyoruz. Bizler iktidarin iiriinleriyiz, o halde ne yapmaliy1z?
Boylece antihiimanizm aragtirmamizi Butler’in sozlerine geri dénerek sonlandiriyoruz:

“Benim eylemliligim, olusumumun bu kogulunu inkar etmekten ibaret degildir. Eger bir failligim
varsa, bu asla segmedigim bir sosyal diinya tarafindan olugturuldugum gergegiyle ortaya ¢ikar. Failligi-
min paradoksla oriilii olmasi, bunun imkansiz oldugu anlamina gelmez. Bu yalnizca paradoksun onun
olanakliliginin kogulu oldugu anlamina gelir.”



Cinsiyetin Ortadan Kaldirilmasi



Cinsiyetin agkin bir hakikat olarak igimizde bulunmadigini, daha ziyade sdylem alaninda disimizda
var oldugunu kabul edersek, ne i¢in ¢gabalamaliy1z? Cinsiyetin sylemsel oldugunu ifade etmek, cinsiyetin
Oznenin iginde metafizik bir hakikat olarak degil, sosyal etkilesime aracilik eden bir arag olarak ortaya
giktigini sOylemektir. Cinsiyet bir gergevedir, dilin bir alt kiimesidir ve aramizda iletilen, bizi insa eden
ve bizim tarafimizdan siirekli olarak yeniden insa edilen bir dizi sembol ve isarettir.

Dolayisiyla cinsiyet aygiti dongiisel olarak igler; biz onun araciligiyla kurulurken, giindelik eylemle-
rimiz, ritiiellerimiz, normlarimiz ve performanslarimiz da onu yeniden kurar. Déngiiniin kendisine kars:
bir hareketin ortaya gikmasini saglayan da bu farkindaliktir. Boyle bir hareket, aygitin derinlemesine
niifuz eden ve her yere yayilan dogasimi anlamalidir. Normallesmenin direnisi dogallagtirmak, hesaba
katmak ve alt etmek icin sinsi bir yolu vardir.

Bu noktada belli bir liberal genigleme politikasini benimsemek cazip hale geliyor. Sayisiz teorisyen ve
aktivist, trans cisimlesme deneyimimizin cinsiyet olan normallesme siirecine bir tehdit olugturabilecegi
iddiasini ortaya atmigtir. Non-binary kimligin, trans kimligin ve queer kimligin cinsiyetin yikimima yol
acabilecegi iddiasin1 duyduk. Boyle bir durum s6z konusu olamaz.

Non-binary kimlik etiketleri tizerinde hak iddia ederken, kendimizi her zaman yeniden cinsiyet ala-
nina sikigmig olarak buluruz. Cinsiyet ikiligini reddederek kimlik edinmek, ikiligi hala bir referans noktasi
olarak kabul etmek demektir. Buna kars: direnirken, kisi yalmzca ikiligin normatif statiisiinii yeniden
inga eder. Normlar zaten muhalefeti agiklar; muhalefetin ifade edilebilecegi gerceveleri ve dilleri ortaya
koyarlar. S6zlii muhalefetimiz yalnizca cinsiyet dilinde gerceklesmez, ayni zamanda giyim ve duygu-
lanimda cinsiyeti yikmak igin gerceklestirdigimiz eylemlerin kendileri de yalnizca norma referanslar
yoluyla yikicidir.

Eger non-binary bir kimlik politikas1 bizi 6zgiirlegtiremiyorsa, queer veya trans bir kimlik politikasi-
nin da bize higbir umut sunmadig dogrudur. Her ikisi de cinsiyeti farkh bir gekilde “yapmaya” caligarak
ayni normu referans alma tuzagma diigmektedir. Bu tiir politikalarin temeli, kendisi de modern ve
cagdag iktidar sOylemlerinin bir {iriinii olan kimlik mantigina dayanmaktadir. Daha 6nce de ayrintili
olarak gosterdigimiz gibi, referans alabilecegimiz istikrarli bir kimlik olamaz. Dolayisiyla devrimci ya da
emansipasyoner bir kimlige yapilan her tiirlii ¢agri1 yalnizca belirli sdylemlere yapilan bir ¢agridir. Bu
durumda, bu soylem cinsiyettir.

Bu, kendilerini trans, queer ya da non-binary olarak tamimlayanlarin cinsiyet konusunda hatali ol-
duklar1 anlamina gelmez. Bu, geleneksel radikal feminist yaklagimin hatasidir. Cinsiyetten en gok zarar
gorenlere saldirdiklar: i¢in bu tiir iddialar1 reddediyoruz. Normdan sapma her zaman hesaba katilsa ve
notralize edilse bile, kesinlikle cezalandirilir. Queer, trans, non-binary beden hala biiyiik bir siddetin ala-
nidir. Kardeglerimiz ve yoldaglarimiz hala etrafimizda oldiiriiliiyor, hala yoksulluk i¢inde yagiyor, hala
golgelerde yasiyor. Onlar1 kinamiyoruz, ¢linkii bu kendimizi kinamak olurdu. Bunun yerine, politikami-
zin smirlart hakkinda diiriist bir tartisma ve ileriye doniik yeni bir yol talebi gagrisinda bulunuyoruz.

Bu tutum 6n plandayken, miicadele etmeye ¢aligtigimiz yalmzca kimlik politikalarinin belirli formii-
lasyonlar degil, kimlige duyulan ihtiyacin tamamudir. Iddiamiz, siirekli genisleyen kisisel tercih zamirleri
listesinin, seksiialitenin ve cinsiyetin cesitli ifadeleri icin giderek artan ve daha incelikli etiketlerin ve
daha genis anlamda yeni kimlik kategorileri inga etme girigiminin ¢abaya degmeyecegidir.

Kimligin bir hakikat degil, sosyal ve sdylemsel bir inga oldugunu gosterdikten sonra, bu yeni kim-
liklerin yaratilmasinin daha 6nce bilinmeyen yaganmig deneyimlerin aniden kegfedilmesi degil, iizerinde
kurulabilecegimiz yeni terimlerin yaratilmasi oldugunu fark edebiliriz. Cinsiyet kategorilerini genigletti-
gimizde yaptigimiz tek gey, iktidarin igleyebilecegi daha incelikli yeni kanallar yaratmaktir. Kendimizi
kurtarmiyor, sayisiz ve hatta daha incelikli ve gii¢lii normlarin igine hapsediyoruz. Her biri yeni bir
zincirdir.

Bu terminolojiyi kullanmak abartili degildir; cinsiyetin siddeti azimsanamaz. Oldiiriilen her trans
kadin, zorla ameliyat edilen her interseks bebek, sokaga atilan her queer cocuk cinsiyetin kurbanidir.
Normdan sapig her zaman cezalandirilir. Cinsiyet sapmay1 hesaba katmig olsa bile, yine de onu cezalandi-
rir. Normlarin geniglemesi sapmanin geniglemesidir; sdylemsel bir idealin digina ¢ikabilecegimiz yollarin



geniglemesidir. Sonsuz cinsiyet kimlikleri, siddetle cezalandirilacak sonsuz yeni sapma alanlar1 yaratir.
Cinsiyet sapkinligi cezalandirmalidir, dolayisiyla cinsiyet ortadan kalkmalidir.

Ve boylece cinsiyetin ortadan kaldirilmas: ihtiyacina ulagiyoruz. Eger olumlu genigleme projelerine
yonelik tiim girisimlerimiz bagarisiz olmus ve bizi sadece yeni tuzaklara diigiirmiigse, o zaman bagka bir
yaklagim olmalidir. Cinsiyetin genislemesinin bagarisiz olmasi, daralmanin amaglarimiza hizmet edecegi
anlamina gelmez. Boyle bir diirtii tamamen gericidir ve ortadan kaldirilmalidir.

Reaksiyoner radikal feministler cinsiyetin ortadan kaldirilmasini boyle bir daralma olarak goriirler.
Onlara gore, seksin (bedenin fiziksel 6zellikleri) gruplandirilabilecegimiz istikrarl bir maddi temel ola-
bilmesi i¢in cinsiyeti ortadan kaldirmaliy1z. Bunu tiim kalbimizle reddediyoruz. Seksin kendisi s0ylemsel
gruplandirmalara dayanmakta, tip araciligiyla bir otorite haline getirilmekte ve interseks bireylerin
bedenlerine siddetle dayatilmaktadir. Bu giddeti kiniyoruz.

Hayir, daha basit ve daha kiigiik bir cinsiyet anlayigina (sézde maddi bir kavram olsa bile) geri dén-
mek yeterli olmayacaktir. En bagta kargi ¢iktigimiz sey bedenlerin normatif olarak gruplandirilmasidir.
Ne daralma ne de genigleme bizi kurtaracaktir. Tek yolumuz yikimdir.
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Radikal Olumsuzluk



Cinsiyeti ortadan kaldirmamizin temelinde bir olumsuzluk yatmaktadir. Gergek bir benlige geri
doniilebilsin diye cinsiyeti ortadan kaldirmaya galigmiyoruz; bdyle bir benlik yok. Cinsiyetin ortadan
kaldirilmas: bizi belirli normlardan kurtulmug gergek ya da hakiki benlikler olarak var olmamiz igin 6z-
giirlegtirecek degildir. Boyle bir sonug antihiimanist iddialarimizin tamamiyla gelisir. Bu nedenle bosluga
dogru bir sigrama yapmaliyiz.

Burada bir anlik berraklik gereklidir. Eger oldugumuz sey iktidar séylemlerinin bir iirliniiyse ve biz
bu sdylemleri ortadan kaldirmaya ve yok etmeye caligiyorsak, miimkiin olan en biiyiik riski aliyoruz de-
mektir. Bir bilinmezin igine daliyoruz. Kendileri tarafindan gekillendirildigimiz ve yaratildigimiz terimler,
semboller, fikirler ve gerceklikler alevler i¢inde yanacak ve diger taraftan giktigimizda ne olacagimizi
bilemeyiz veya tahmin edemeyiz.

Iste bu yiizden radikal bir olumsuzluk tutumunu benimsemeliyiz. Daha 6nceki tiim olumlu ve yayil-
maci cinsiyet politikas: girigimleri bizi bagarisizliga ugratti. Ozgiirlesmenin ya da emansipasyonun neye
benzeyebilecegine dair bir bilgiyi varsaymaktan vazgegmeliyiz, ¢iinkii bu fikirlerin kendileri de incele-
meye dayanamayan bir benlik fikrine dayanmaktadir; bu fikir uzun zamandir ufkumuzu sinirlamak igin
kullanilmaktadir. Sadece saf reddedis, her tiirlii bilinebilir ya da anlagilabilir gelecekten uzaklagma, bize
bir gelecek olasilig1 saglayabilir.

Bu risk giiglii bir risk olmakla birlikte, gereklidir de. Yine de bilinmeyene dalarken, anlagilmazligin
sularina gireriz. Bu sular tehlikesiz degildir; ve radikal bir benlik kaybi i¢in gercek bir olasilik vardir.
Birbirimizi tanidigimiz terimler ¢oziilebilir. Ancak bu ikilemden bagka bir ¢ikis yolu yoktur. Bizi sapkin
olarak kodlayan bir normallestirme siireci tarafindan her giin saldiriya ugruyoruz. Eger olumsuzluk
hareketinin i¢ginde kendimizi kaybetmezsek, statiiko tarafindan yok edilecegiz. Tek bir secenegimiz var,
risklere lanet olsun..

Bu, su anda iginde bulundugumuz ¢ikmaz gii¢lii bir sekilde yansitiyor. Olumsuzlugu kucaklamanin
riski yiiksek olsa da, alternatifin bizi yok edecegini biliyoruz. Bu siirecte kendimizi kaybedersek, aksi
takdirde yasayacagimiz kaderi yagamig oluruz. Bu nedenle, gelecegin neler getirebilecegi ve bizim bu
gelecekte ne olabilecegimiz konusunda varsayimlarda bulunmay: pervasizca reddediyoruz. Anlamin reddi,
bilinen olasiligin reddi, varligin kendisinin reddi. Nihilizm. Bizim durugumuz ve yéntemimiz budur.

Olumlu cinsiyet politikalarinin acimasizca elegtirilmesi bu nedenle bir baglangic noktasidir, ancak
ihtiyath bir gekilde gerceklesmelidir. Ciinkii kendi normatif temellerini bir alternatif lehine elegtirecek
olursak, bir kez daha normallestirmenin nétralize edici giiciiniin kurbani oluruz. Bu nedenle, agikga
ifade edilmis bir alternatif ve atilacak adimlara iligkin bir program talebine kararli bir “hayir” yani-
tim veriyoruz. Manifesto ve platform giinleri geride kaldi. Kendimiz de dahil olmak iizere her geyin
olumsuzlanmasi, herhangi bir sey kazanabilecegimiz tek yoldur.
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Yazarim Ek’inden Alint1 (Kasim
2015)



“Cinsiyet Nihilizmi: Bir Anti-Manifesto“yu ilk yazip dagitmaya galistigimdan bu yana birkag ay
gecti. Bu siire zarfinda, bu esere gelen tepkiler ¢ok gesitli ve boliicii oldu. Yararli bulup évenler oldugu
gibi, yaziya yonelik ¢ok sivri (ve ¢ogu zaman ¢ok 6nemli) elestiriler de oldu. Bu elestiriler 1g18inda bu
eki yaziyorum. Yazimda birkag énemli eksik vardi: baglam, irk konusunun agik bir gekilde ele alinmasi,
cinsiyetin koloniyal bir {iriin olarak acgik bir sekilde ifade edilmesi ve belki de yazinin dogasina iligkin
bir agiklama. Bunlar1 buraya eklemeyi umuyorum.

Anti-manifestoyu garesizlikten yazdim. Benden 6nceki pek ¢ok trans kadin gibi (Susan Stryker bu
olguyu ¢ok giizel ifade etmistir), yasadigim deneyimi aciklamak ve baglamsallagtirmak igin teoriye yo-
neldim. Cinsiyet Nihilizmi topluluk i¢inde, ben ve agirlikli olarak diger beyaz olmayan trans kadinlar-
dan olugan bir grup yoldag arasindaki tartismalarla ortaya ¢ikti. Cinsiyetin hepimizi nasil etkiledigini
ifade etme ve bunun siddetini agiga cikarma girisimiydi. Tartigmalarimiz biiyiik 6l¢iide birkag diigtiniir
iizerinde yogunlagti, ancak bizim i¢in ¢ok 6nemli olan ancak yazimda yer almayan bir kisi Maria Lugo-
nes’ti. Cinsiyetin koloniyalitesi {izerine yaptigi caligmalarla, cinsiyet nihilizminde atifta bulundugumuz
cinsiyetin yerli ve batili olmayan cinsiyetleri kapsayan bir terim olmadigini, kolonizasyon yoluyla be-
denlere dayatilan belirli bir bilgi rejimi oldugunu ifade etmeye calismistik. Zaman kazanmak i¢cin bunu
Anti-Manifesto’ya dahil etmedim; bu tartismay1 yapan bizler i¢in cinsiyetin dekoloniyal elestirisinin bu
varsayimi ve gercevesi ortiiktii.

Bu bir hataydi, herkes bu baglama sahip degildi. Bu baglam olmadan, cinsiyet elegtirimin belirli bir
koloniyal olguya degil, bu terimin akla getirebilecegi tiim gesitli ve goklu olgulara yonelik oldugu oldukga
anlagilir bir gekilde ortaya ¢ikti. Bunu diglamam yanligti, bu bir hataydi ve bu ek’in gerekli olmasinin
nedeni de budur. Eger bu baglami anlamak istiyorsaniz Maria Lugones’in ¢aligmalarini, o6zellikle de
Towards a Decolonial Feminism‘i okumanizi siddetle tavsiye ederim.

Son olarak, bu yazi kimseye cinsiyet hakkinda nasil diigiinmesi gerektigini anlatmak i¢in yazilmadi,
belirli bir grup insan tarafindan yapilan kolektif bir analizin sonucuydu ve hayatlarimizi anlamamizi
saglayan sonuglara ulagti. Eger bu anlayigtan hoglanmiyorsaniz, bunu bir kenara birakmakta 6zgiirsii-
niiz. Benimle aym fikirde olmaniz1 istemiyorum ya da talep etmiyorum. Bu fikirlere yonelik tartisma
ve sOylemin devam etmesinden mutluluk duyuyorum. Onemli baglamsal cerceveleri atlayarak hatalar
yaptim ve bu da yazimin en azindan zimnen beyazlik ve koloniyalitenin sug ortag: olmasina neden oldu.
Direnmeye devam edin, miicadele etmeye devam edin, tartigmaya devam edin, hayatta kalmaya devam
edin.
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Posia,

Alyson Escalante
Cinsiyet Nihilizmi: Bir Anti-Manifesto

https://libcom.org/article/gender-nihilism-anti-manifesto-alyson-escalante, https://
heimatloskolektif.wordpress.com/2024 /02 /01 / cinsiyet-nihilizmi-bir-anti-manifesto-alyson-escalante /

Ceviri: Konzept & Artun

edu.wll.im
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