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Liberter komiinizm, 6zellikle Latin {lkelerinde, “anargist komiinizm” olarak da bilinir. Aslinda degil-
dir. Aksine, bu iki kelime birbiriyle ¢eligkilidir.

Komiinizm, iiretim araglarinin ve tiim materyal mallarin, kendisini toplumun tamami ya da ¢ogun-
lugu olarak tanimlayan halk kitlesine ait oldugu bir toplumsal duruma igaret eder. Herkes hitkmedenlerin
karar verdigi ve herkesin uymak zorunda oldugu bir bigimde mallarindan vazgeger.

Anargi yonetimin yokluguna isaret eder: yani bu, bireyin kimseye boyun egmedigi, arzu ettigi gibi
yasadigl ve sadece kendi giicli 6l¢iisiinde simmirlandigi bir durum demektir. Ahlaki ve materyal seyleri,
yoldaglarindan onay almadan kendi tercih ettigi belirli bigimlerde kullanir.

Bir hipotez, anarginin evrensel kavraniginin insan1 dogaya déndiirecegini soyler. Bu, —6zgiir yasam,
hayatta kalma ihtiyaci ve miicadele ile giiglenmig olan— bireyler arasinda birbirini kapsayacaklar: ve
hiikiimet olmadan yagayacaklar: bir esitlik —ama dengesiz bir egitlik— olusturacaktir.

Diger taraftan, komiinizm, otoriter ve Marksist degil de, liberter ve Kropotkinist de olsa, yasama ve
yliriitme giliciiniin bagsiz kitle meclisleri tarafindan (Popiilizm) veya kitleler tarafindan segilen delegeler
tarafindan (demokrasi) idare edildigi bir toplum olacaktir. Tkisi de bireyin her zaman ¢ogunluk tarafin-
dan yonetilecegi anlamina gelir. Ve bu, bir veya birkagi tarafindan olsun, digerlerinden daha k&tii bir
yonetimdir, ¢iinkii kitle aptal, gaddar, tiran ve en agagi bireyden daha kotiidiir.

Liberter komiinizm nasil gerceklestirilecektir?

Insanin halihazirda gerceklestirmis oldugu endiistriyel- makineci toplumun mutlak konformizm arac-
lar1 ile olabilirdi. Bu, her seyi mekanik bir egitlige ve 6zdes sekilde hissetmeye, diigiinmeye ve davran-
maya indirgeyecek — bu yolla devlet tarafindan yapilacak kontrol ve baskilar gereksiz hale gelecektir.
Sonrasinda standartlagmig bir anarsi olacaktir. Veya yeni organizasyon araglari ile olabilir: kategorilerle
birlesmis bireyler fedarasyonlara, fedarasyonlar komiinlere, komiinlerbolgelere, bolgeler milletlere, mil-
letler entarnasyonele. Her yonetici konseyin basi, gogunlugun kararina muhalif olan her birey tarafindan
sayg1 gbrmeyi saglayacak otorite ve giig ile yetkilendirilir.

Dolayisiyla, kendini Devlet olarak adlandirmayan ama yine de hiyerarsi, kanunlar ve polis ile ta-
mamlanan bir Devlet olur.

Ve hapishanelerle de. Malatesta “Anarsi” isimli makalesinde, deli olarak kabul edilen suglularin “kapa-
tilacagi ve iyilegtirilecegi” hapishane-hastanelerin olacagini yazmigti. 1992’de Umanita Nova’da onunla
girdigim bir polemikte g6yle yazdigini hatirliyorum: “martucci, bireyin kutsal haklar1 adina, acimasiz
bir suikastc1 veya cocuk tecaviizciisiine zarar verilme ihtimalinin bile kalmasini istemiyor.”

Suikastg1 ve tecaviizciinlin uzak bir bolgede veya yerlesim olmayan bir adada serbest birakilabilece-
gini, ama anarsist olmayan hapsedilme ile cezalandirilmamasi gerektigi seklinde cevaplamigtim.

The Banner of the Anti-Christ kitabimda soyle yazdim:

Iyilegtirme, 1slah etme, diizeltme yalani son derece igrenctir ¢iinkii oldugu gibi kalmak is-
teyen bireyi olmadig1 ve olmak istemedigi bir sekle déniismeye zorlar. Octave Mirbeaunun
Clara’si (I§kenceler Bahgesi kitabina goz atin) gibi bir tip ele alalim, ona kendisine ve bagka-
larma tehlike arz eden sapkin ve abnormal egilimlerini yok etmesi igin tedavi altina alinmasi
gerektigini anlatin.

Clara tedavi edilmek istemedigini, oldugu gibi kalma niyetinde oldugunu, her tehlikeyi goze aldigini,
¢linkii erotik arzularini tatmin etmenin, kan kokusundan ve vahsilik goriintiisiinden heyacanlanmanin
ona yogun bir tatmin ve giiclii bir duygu verdigini ve bunun eger normal bir kadina déniigilirse ve soniik
arzularla simirlandirilirsa miimkiin olmayacagini séyleyecektir.

Normal bireyler de, liberter komiinistlerin inanmak istediginin aksine, esasen iyi degillerdir. Insan
dogas1 geregi, hem iyi hem de kotii olan, farkh iggiidiilerle ve aykiri egilimlerle doludur ve her cesit
ortamda veya toplumda &yle kalacaktir.

Liberter komiinizm bir fedaralizm sisteminden fazlas1 degildir ve tiim toplumsal sistemlerin bireyi
ahlaki ve yasal kisitlamalarla baskiladigr gibidir. Sadece Proudhon’un yiizeyselligi ona “anarsi” ismini
verebilir ki, tersine anarsi fikirler ve insanlar tarafindan uygulanacak her tiirlii yonetimin diglanmasi



demektir. Anarsistler hem agagidan hem yukaridan gelen otoriteye karsidir. Kitleler icin gii¢ talep et-
mezler, ama tiim giicli yok etmeyi ve bu kitleleri kendi yasamlarinin sahibi olan bireylere ayrigtirmay:
amagclarlar. Bu yiizden anargistler her tiirlii komiinizmin en kararh diigmanlaridir ve komiinist veya
sosyalist oldugunu iddia edenlerin anargist olma imkanlar1 yoktur.

Anarsi yalmz veya Ozgiir ortakliklarda yasanan sayisiz ve fakli formlarda yagsamlarin toplamidir.
Siiriicii-olmayan yagamin yeni yollarim1 bulmaya ¢aligan bireysel anargistlerin deneyimlerinin toplamidir.

Kendilerini savunma kapasitesine sahip 6zgiir bireylerin sahip oldugu her tiirlii kavrayigin cagdas ve
cok renkli varhigidir. Dogal varliklarin spontane gelisimidir. Kisi onda herseyin esit ve dengeli olacagini
gorecektir: gatigma ve anlagma, kaba ve dahi, yalniz ve segici olmayan — hepsinin egit degeri olacaktir.
Kargitliklar ayni kelime ile ifade edilebilir: “altus” zirve veya dip, yiikseklik veya algaklik olabilir.

Asil anarsi, liberter komiinizm de dahil olmak iizere tiim toplumsal sistemlerin tekgiligine karsi,
¢ok bi¢imliligin zaferi anlamina gelir. Bazilar1 idare ve kanunun yoklugunda, bellum omnium contra
omnos durumunda, yani herkesin herkese karg1 savaginda, galip ¢gickmak zorunda oldugumuz goriisiinii
destekliyor. Yaniliyorlar.

Ozgiir bir diinyada her zaman, yenilemeyecek miicadeleler olacaktir ¢iinkii bu dogaldir. Ama bu,
yaklagik esit giiclere sahip ve dogallikla giiclenmis insanlar arasinda bir miicadele olacaktir. 1948 ve
1950 arasinda benimle girdigi uzun polemik boyunca, Mario Mariani, anargi durumunda insanlar arasin-
daki savagin artacagini gostermeye galigti: “Eger bugiin bir insan arkadasina ve arkasinda duran polise
saldirmaktan korkmuyorsa, polisi ortadan kaldirirsam siiphesiz ki hi¢ korkmayacaktir. Cebirsel olarak
sOylersek, eger A, C’ye ragmen B’den korkmuyorsa, B yalnizken daha az korkacaktir.”

Cevabim guydu: Bugiin A, C’ye ragmen B’den korkmuyor ¢iinkii biliyor ki ikisi de kararhilik ve giigten
yoksun. B bunlardan feragat ediyor ¢iinkii kendisini korumas igin C’ye giiveniyor. Ve C onu canli bir
duygusu veya giiglii bir ilgisi oldugu i¢in degil, sadece isi oldugu icin koruyor.

Bu yiizden korkuyu fazla tetiklemiyor. Paris’teki yiizlerce polis,, kanun kagagi, Jules Bonnot’u canl
yakalamakta bagarisiz oldu ve onu 6ldiirmek igin evine saldir1 diizenlemek zorunda kaldilar. Bu korun-
manin arkasinda, yardima hazir korkung araglar: ile toplumsal baski aygitinin oldugu dogrudur, ama
bugiliniin ihmalkar bireyi kolektifin organizasyonunu degersiz goriiyor ve her zaman ondan ka¢gmay1 veya
sucluyu yakalamaktan kacinmay1 umut ediyor.

Tekrarlarsak, eger A, B’yi kendisi gibi cesur bulursa, o zaman giigleri egitlenecektir. Durum agiktir
ve illiizyona yer birakmaz. O anda, ikisi arasindaki ¢ekigme ¢oziilecektir. O halde, anarsi, eger miimkiin
olsaydi (ki birey tiirlerinin gesitliligi ve onlarin geligen ihtiyag ve istekleri yliziinden degildir) ne herkesi
usandiracak siiregiden bir savag hali, ne de herkesi zayiflatacak toplumsal bir harmonidir.

Eger tarih, benim kesinlikle inandigim gibi, sonsuz bir siire¢ degilse, déngiiden yoruldugu zaman
anargiye bir yol acarak kaybolacaktir.

Diger taraftan, eger tarih dayanirsa o zaman anargizm baki kalacaktir — yani bireyin bogucu bir
topluma kars1 sonsuz bagkaldirisi. Boylelikle hukukc¢u d’Anto’nun ¢ok igler acisi buldugu ama bana her
tiirli 6vgiliden daha degerli gelen “kaosa egilim”in 6liimsiizliigiinii kanitlayarak.

Ortaklik ile organizasyon arasinda, serbest birliktelik ve evlilik arasindaki farklihgin aynisi vardir.
Tlkini arzu ettigim zaman sona erdirebilirim, ikincisini sona erdiremem veya yalmzca belli kosullar altinda
ve kesin izinler ile sona erdirebilirim.

Anarsi i¢in miicadele etmek, parti veya sendikalarda orgiitlenerek olmadigi gibi kitle eylemleri ile de
olmaz; gosterildigi gibi, bu yalnizca yerine yeni bir tanesinin yapilacag: bir kiglay1 diisiiriir. Bu miicadele,
topluma karsi ¢ikan, onun iglevini engelleyecek ve dagilmasina yol agacak yalniz bireylerin veya kiigiik
gruplarin, bagkaldirisi ile olur.
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