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Ofkeli Iniltiler ya da Horror Vacui

Hazmedemeyerek yasamak yasami. Tasasas sa ooohaahaa ratataarataa anasta finas koras nianasto
mmmm. Sayiklamalarla cehennemden anlatiyor, ra ta ta taaa ratatat, dikenlerini bir, bir ¢ikarip bana
uzatiyor, uclarindaki kani1 yalamam i¢in. Ben, Ben degilim, Ben bir bagkasidir. Beklentiler, anlam ara-
yiglari, dizginsizlik, zevk ve eglence sug ve ceza, pigmanlik, ac1 ve kan. Ben bir cehennem sakiniyim diye
fisildiyor kulagima, 19’umdan sonra yazmamaya karar verdim, ¢linkii sézciiklerim gercekle garpigsmak
durumunda kaldi, bunu kaldiramadim. Cehennemi tattim ama 6ncesinde diigtiigiim cennette yalinligin
yalnizhigini tattim. Gergegi kucaklayacak bir 6devim yoktur benim. Dedim ya: Ben, Ben degilim. Varolus
giirsel degildir, varolus kaba ve serttir, bana yakigmaz, beni igeremez. Ahlak beynin zayifligidir, ahlak-
sizca kendimi tiiketmegi yegledim. Seks, alkol, sigara, ot, absent, sevismemek. Bir temas i¢in cinselligimi
sattim, dokunulmamig etimi. Tanrinin sevmedigi yalan cennette 6teki yiiziime gsahit oldum hep.

Ben, Ben degilim. Siradan bir adamla sevigtim, hastaligimda bogulmak i¢in: Kendim’i goriince deli-
recegimi biliyordum, hedefim Ben olmamakti -igte. Boyle iste. Bir domuzda aradim varlik’in anlamini,
buldugumsa tiksinti, bulanti. Varolug acinacak bir ¢6p yigimdir. Son séziim: Kan tiikiiriiyorum.

Ve konugmadi Rimbaud bir daha.

Afrika ¢6llerine sigindi ve ¢olde kayboldu. Coliin gerekliligi: Ya tanrilarla konusursun ya da varolug
dilencisi olursun, her iki durumda da kayipsindir. Musa yilanla konustu, Ibrahim Tanriyla, Isa babasiyla
konustu. Ustelik Isa bir sperm degildi, dogrudan tindi, tinin kendisi. Evren tininin diinyasal versiyonudur.
Hegel’'in evren tininin Hiristiyan suratlisi. Yanlig bir cennettir Rimbaud’un hezeyani —sahi olan1 goriip
yagayamamak. Hiristiyan Peygamber ve Auzizler ¢olde tini tatmiglardi, tin olmusglardi. Varlik tin’dir.
Tin’dir. ¢6l: En biiyiik kayip. ¢6l: Diinyanin kara lekesi. C6l: Ay’in karanlik yiizii. C6lde ya Azizsin ya
da Azizin hizmetcisi. Bagka da olamazsin. Colde ¢ol olursun. Azizlerin ve hizmetcilerinin ana korkusu
Horror vacui; ¢olii ¢olden kurtarmak adina onu doldurmak gerekir, ¢l dehget sagan bir Hig’tir, ugsuz
bucaksiz bir vakum, bu nedenle de ilahilestirilmesi, sefkatli anneye doniistiiriilmesi gerekir: Tanri, me-
lekler, resuller, peygamberler, azizler. Ana rahmine nihai doniig, hep birlikte. C6l cehennemdir, demek
ki cennet de ancak tinde varolabilendir. Diigiinen hayvan diigiince yetisini sonuna kadar kullanmasini
bilseydi, vakuma yenilmeyecekti.

Ben diiginmiiyorum, diigiiniiliiyorum ben. Bu bir sézciik oyunu degildir. Ben, Ben olsaydim diiglinebi-
len olacaktim ama Ben bir bagkasidir, Ben, su etten ve kemikten olusmus ¢amur, diisinmiiyorum, sadece
diigtiniiliiyorum. Ben diigiincemin sahibi degilim. Ben ¢alismiyorum ve asla caligmayacagim! Bagkaldiri-
yorum -6liime! Ben Isa’nin ne ogluyum ne de kaympederi. Ve usumun kélesi degilim. Usun karabaglar:
olan filozoflara sesleniyorum: Kalin diinyanizda, kendinizi hapsettiginiz us diinyanizda! Kendinizi yargi-
ladiniz, ezelden beri ve her zaman icin. Metafizige sirt ¢evirmekle felsefeyi 6ldiirdiiniiz. Metafizik sorar:
“Neden bir sey var da Hig¢ yok?” Akan sular durur. Pratik ahlak anlayigini diizen Kant, igini pekiyi
biliyordu, her birimizi sahiplendi ve her birimizi birer kii¢iik Tanr1 yapti: Kategorik buyruk! Herkesin
bulugtugu mekan. Bagkaldiran herkes burada birlegir, Katoliginden anarsistine kadar, ¢iinkii her biri
hak talep eder. Diigiinen hayvan, ne ¢abuk da ahlaksal hayvana doniigtii.

Lanetliyorum tiim dinleri, putlari, Tanrilari. Lanetliyorum kadinlari, erkekleri, tiim varolanlari. La-
netlemek i¢in dogdum ve en son kendimi lanetliyorum. Sirtimi kasirgaya yaslayarak log duvarimi sey-
rediyorum, kirmam gereken son duvari: Varolug duvarii. Ardim gérebilmekteyim. Tepenin doruguna
tirmaniyorum, arkamda bagi ve sonu bilinmeyen insansal cinayetler, savaglarda haykiran yag topraklar,
kellesi kesilmig ya da koparilmig milyonlarca ¢igek gesitleri. Hicbir tath s6z kalmadi, ra atata tata ratata,
figaraso, igara, misaras ina mis missato, karabasan misali ¢igneniyorum sert ve kaba adimlarla, beyni-
min ezilerek kafamdan digariya nasil dagildigini seyrediyorum, cesetler pazarindayim, tam ortasinda,
serbest pazarin en yiiksek ahlaki boyutu, satin alabilecegim cesetler, her tiirden, her cinsten, her yastan,
her renkten. Lanetliyorum tiim cesetleri, lanetliyorum kendimi ve kendi cesedimi. Siz Azizler, mezar
siislemekten bagka ne ige yararsiniz!



Eskiden, 6len sevgilisinin etini yiyen yamyamlar, sevgilileriyle Bir olmak i¢in bu dogal ibadeti uy-
gularlardi. Bugiin reel serbest pazarda birbirlerini yiyen Azizler ebedi mutluluktan, dinsel ahlaktan,
insanca yagamaktan, esitce haklardan, esitge 6zgiirliikklerden s6z ederler. Lanetliyorum &zgiirliigiiniizii
ve esitliginizi ve haklarinizi. Beni kendinize egit edemezsiniz, kutsal kitaplarinizdaki ahlak cinayetleriniz
sizin olsun, sizi aziz yamyamliginizla bag baga birakiyorum.

Kahkahalar ya da Elan Vital

Halledilmemig bir soru var. Beni halden hale diigiiren, beni halsizlegtiren, beni yalin halimden kopa-
rip hallerin kucagina firlatan. Genel insanin kabusu, metafizik¢inin bag miiptelasi, varolusgunun regeli:
“Neden bir sey var da Hi¢ yok?” Bir gsey olmasi gerekir miydi, gereksizliginden mi olustu, rastlanti mi,
planli mi, kimin plani, kim kimdir, kimdir o kim, nedir o kimin ardindaki ya da neyin ardindaki ne? Once
olmamak vardi sonra olmak ya da olmak hep vardi, olmamak hi¢ yoktu. Shakespear sordu: Olmak ya da
olmamak. Olmak’taki sorun var olmakta ya da olmakta; olmaklikta kaldi. Olmamak’taki sorun ise felse-
feyi kokiinden sarsti, varolugu kafasi lizerine gevirdi hatta cinnet gegiren bir agk sarhosu gibi insanligin
temelini kazidi. Ve felsefede olmak’a verilen deger, Hig’e verilmedi hi¢bir zaman. Varligin-unutmuglugu
(Seinsvergessenheit) Higin-unutmuglugunu (Nichtsvergessenheit) ebedi uykulara siirtikledi.

Karanliklagtirilan Hig, olmak ve olmamak, var olmak ve olmak. Ve bir daha olmamak ve heniiz
olmamak ve var olmamak. Olmak olmamaktan daha mi iyidir? Neden var su insan, su bdcek? Cok
mu 6nemliydi olmasi? Yoksa 6nemsiz olugu mu var etti onu? Olanin sorulari. Ontolojik veba, veba-
larin vebasi, miiptelanin kraligesi. Bu soru kargisinda intihar etmek ¢ok komik olurdu, ¢iinkii insanin
yanitlayabilecegi bir soru degil bu, sadece kusulabilinir. Ancak Tanrinin intihar etmesini beklerdim, kus-
masindansa. Ciinkii ancak Tanr1’’da arardim bu yaniti, o ki, Hergseye muktedir olandir. Ancak bu soruyu
Tanriya yoneltmek Tanrinin intihar etmesini gereksizlestirir, zira bu soru Tanriy: éldiiren tek eylemdir.
Tlac1 olmayan bir soru. Kendini din ilaciyla avutan dinli ve buna kars: olmakla kendini daha fazla al-
datan dinsiz bir ebedi Hiclik uykusundadirlar. Uyanmalar1 imkansizdir. Ikisinin sevismesi evrensel bir
ensest olurdu.

Her metafizik¢inin sozciigiin gercek anlamiyla bogustugu bu soruya Bergson da yanit ariyor ve
elan vital ile “¢oziimliiyor”. Horror vacui’yi (bosluktan igrenme/korkma) elan vital’le (yagamin canliligi)
doldurmak.

Cozlimii olmayan ve ¢oziimii olmadiginmi bilerek yanitlamaya caligtigin soru negatif bir beyin jimnas-
tigi olmamakla birlikte, beynine ve ruhuna kreatif bir alan saglar ve bagi ve sonu bilinmeyen bir tiyatro
oyunu sergiler. Bu senin oyunundur. Bilmen gereken tek sey: Yasamdan, yasamindan ne istiyorsun? Iste
buna gore oyunu kurar ve sahnelersin. Seyircisi olmayan bu oyunun tek oyuncusu da sensin. Camus, evet
dedi absiirde ve yarattig1 ahlak gercevesinde bagkaldiriyla bir anlam kazandirdi varolusa, varolus eziye-
tinin sonsuz oldugunu bildigi halde. Sartre’de 6nce tiksinti uyandi varoluga karsi. Her seyden fazlasiyla
mevcut, her gsey fazlasiyla tiksinti verici, her sey recel. Ancak bir ¢oziim bulmak gerekirdi, yagama de-
vam etmek i¢in. Nedir bu? Regeli ballandirmak, erotiklegtirmek yani Varlik ile Hi¢’i evlendirmek. Daha
6nce Varlik’ta bir (kara) delik olugturan Hig, simdi Varlik’in ayrilmaz esidir artik. Varlik ve Hig el ele,
bir ontolojik nikdh. Hamlet ile Ophelia nihayet ayni yastikta yaglanacaklar. Heidegger ise bu ¢ifti varlik
giilleri egliginde dogdugu kasabanin kilisesinde zango¢ ruhuyla nikdhini kiydiktan sonra Kara Ormana
yollayacakti -balayima. Romantik bir ontoerotizm el sallamakta geride seyredenlere. Giiler misin, aglar
misin? Ikisini de yagayabilirsin hatta ikisini de bir anda yasayabilirsin bu gérkemli ¢ift karsisinda. Sorun
nedir? Sorun nihilizmi agmaktir! Diigliinen, diisiinebilen ve bu metafizik sorusunu sorabilen insan yagami
sorgulayarak anlamlandirmak ister, verili sistemlerle, mevcut geleneklerle yetinmez —hakli olarak, eger
intihar etmek istemiyorsa.

(Bagka yoniiyle



Eger erotik Ben yani Ben-libido diinya gergekligine boyun egmeyi reddederse ki, birey bu durumda
toplum igin hicbir ige yaramaz, bu durumda toplumla ebedi bir ¢atigmaya girer. Diger taraftan aseksiiel
Ben ya da {ist-ben, topluma bogun egerek normal yagayabilir.)

Nihilizmin topyektn yikici giicli kargisinda yasama istencini viicuda getirmek isteyen filozoflardan
biri de Bergson’dur.

Yagsamak istenci, yagsamak enerjisi olan ve yagama cogku ve heyecan katmak isteyen Bergson, varo-
lusu duyumsayarak yasamanin ve duyumsayanin i¢ dinamigini ve yaganilanin bir tekliginin yani tek-
rarlanmazliginin giiciinii vurgular, bu giiciin us ile yeterince ifade edilemeyecegini sdyler. Yagayanin
bir yaratici siireci ve anlar1 vardir ki, bilim ve us bunu ancak igerigi keyfince doldurulan kavramlarla
ifade edebilir. Bilgi bireyin kendisinde deneyimlendikge elde edilir. Camus’niin hog bir s6zii vardir, tam
yerinde: Ormanin &zelliklerini bilimsel olarak agiklamamiza kargin, kendimizi igine attigimizda yasadi-
gimiz duygular ifade edilemeyendir, gecenin karanliginda esen riizgar egliginde seslenen agaclardan ve
konugan hayvanlardan korkariz. Sezgilerimiz, iggiidiilerimiz, diirtiilerimiz us ile yeterince ifade edilemez.
Peki, ama Hig’i ne yapacagiz? Onu bildikge yagama cogskumuz olacak m1? Beni bir halden ¢ikarip 6teki
bir hale siiriikleyen ve iistelik hi¢bir halde hicbir sey haletmemi istemeyen Hi¢’i ne yapacagim?

Bir ontoerotizm sadece bir halimdir, oysa ben her an bir bagka seyim ve bir bagka gey yasamaktayim,
istelik duyumsayarak yagadigimi diigiiniiyorum, duyumsadigimi bildigim i¢in kendimi Hi¢’ten firlatilmis
hissediyorum -varolugun kalabaligina. Varolugun kalabaligini Sisifos misali yagamak istemiyorum, intihar
etmek istemedigim gibi. Bir zangog¢ ruhu ise midemi bulandirir, evet, buna zangog¢-bulantisi diyorum,
bulant1 hallerim pek fazla, iste bir kaci daha: Din-bulantisi, insan-bulantisi, ahlak-bulantisi, us-bulantisi,
cinsel-bulanti, gelenek-bulantisi, halk-bulantisi, kadin-bulantisi, erkek-bulantisi ve daha birgok bulanti.
Ve bir de tiim bu bulantilarimi kahkahalarimla bulandirdigim ve dagittigim yagama cogskum vardir ki,
adina Hig diyebiliyorum. Hig, bir vakum ise eger, kahkahalarim iginde yanki yapmaktan bagka ne ige
yarar, istelik bunlar delirme kahkahalaridir bazen, bazen de gikmaz sokakta olmanin verdigi hiiziinlii
kahkahalar, bazen de varolustan aldigim i¢ten kahkahalardir, cigerlerimin sesi. Bazen de Bergson’un elan
vitali ile sevismektedir kahkahalarim. Hatta bir erkegin bir kadini sevdigi gibidirler. Fakat Bergson’un
metafizik sorusuna getirdigi “¢dziimii” sorunun ¢éziimii olarak gérmiiyorum. Digerleri gibi o da nihilizmi
dolayli agma peginde. O da Hig’e tecaviiz etmekten bagka bir sey bagaramamaktadir, kald1 ki Hi¢’e kars:
her eylem eylemciye aninda geri dénendir.

Nefesim daraliyor, bogulmamak i¢in Hintli bir rahip gibi magaraya siginiyorum. Fakat benim adini
anmayacagim post-modern magaralarim var. Hi¢’i diigiinmek, diigiinmemek demek degildir. Hayir, bu
tam olmadi, bagka sozciikle deniyorum: Hi¢’i tasavvur etmek, tasavvur etmemek degildir. Evet, bu ye-
rinde bir sézciik. Peki, ama ne demek bu? Oyle ki, Bergson bu tiimceyle Varlik iizerinde zafer kazanacak
kadar cogkulanmaktadir. Her gey yalanlanabilir, usun kuralidir bu. Her entite (varolan), bu en yiice en-
tite de olsa, yok edilise dek diigiiniilebilir, diigsiincede yok edilebilir. Eger Hi¢’i yok diigiiniirsem, evet,
Hig’i yok diigiiniirsem, yok edebilir miyim? Evet, ama yerine bir bos alan diigsiinmek zorunda kalirim,
onun siliietini ya da bir bog yer. Demek ki Hi¢’i diistinmemekle yerine bir bosgluk diigliniiriim, tam ola-
rak: Bir bog yer. Ne yapmaktayim bununla? Paradoks yaratmaktan bagka hicbir sey. Ama kanitlamak
istedigim bir sey var, o nedenle bu paradoksa gereksinimim var. Eger varolmadigini diigiindiigiim bir
nesnenin kavrami (adi), tipki varolan gibi bir igerik tagiyorsa (az veya ¢ok igerik, 6nemi yok), bu ige-
rige bog alan da desem, yadsimay1 evet’e doniigtiirmiis olurum, hayir’s evetlemis olurum. Neticede Hig'i
Varlik’la evlendirmisg olurum. Ancak bu birlik ebedi bir cogku igerisinde beraberligini siirdiirecek kadar
hayat doludur.

Hayatim ve hayatimiz neyle dolar? Neyle doldurulur? Yine hayatla. Bu hayat her ne olursa olsun.
Hayattan bagka ne var? Hig.

Hig, pusuda bekler. Ansizin gikar kargimiza. Bazen giizel bir kadin gibi, ¢ekici bir erkek gibi, ba-
zen bir girkin ruh gibi ve bizi geytan ¢emberine kapatir. Bocalariz, tikaniriz, bagimiz doéner, korkuya
teslim oluruz, korkuyla en biiyiik miicadelemizi veririz: Yagam miicadelesi. Son nefesimizde yine Hig'le
kargilagiriz.

Hi¢’in tek 6zelligi var: Ozelliksiz olmasi.



Hig, higtir,

Hig, olmayandir

Hig, hi¢ olmayandir

Varlik, her seyi kapsayandir
Hig’te hicbir sey yok olamaz.
Hig, higbir seydir

Hig
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