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Genel illegalite kavramai

Kurumlar ve medya tarafindan carpitilmis veya susturulmus bilginin agik¢a yayilmas: “illegaldir”.
Kati bir yasaya (“Devlet sirr1” tarafindan korunan bilgi durumu haricinde) ters diigmez, ancak Devlet’in
sosyal kontroliiniin ve yasay1 zorlama yontemine ters diiser.

Bu nedenle, sanki Devletin baskici organizmalarinin kati bir yasay:r ¢igneyen bir hareket tarzina
benzer dlgiiye dikkatini ¢ceken genis capli bir faaliyet var olur.

Belli anlarda bilginin dolagimi birgok eylemin, en azindan (gok olmasa da) yasa tarafindan sug olarak
tanimlandigr gibi, Devlet kontrol projelerine ¢ok zarar verici olabilir.

Bundan su ¢ikarilir ki; illegalitenin formel ¢izgisi ile “gercek” olan arasindaki farklhilik iktidarin baskici
projelerine gore degiskenlik gosterir. Boylelikle Devlet ve sermaye hem ulusal hem de uluslararas: olarak
kati yasalara (verilen olgulardaki yasa fiiliyat1) ¢ok fazla bagvuru yapmayarak ancak belirli anlarda
sadece boylesi fiili bir baskiya doniigen girift kontrol ve ikna pratigiyle illegalitenin sabitlenmis sinirlarin
-ya da bir legallik sinirim1 tercih ederseniz- belirlemektedir.

Siyaset /legalite iligkisi

Temelde, tiim politik elestiri legalitenin kosullar1 icindedir. Aslinda, bu, sermayenin celigkilerinin
ve Devletin agir1 kati yonlerinin belirlemis oldugu ertelemelerin ve kusurlarin {istesinden gelmesine izin
vererek kurumsal biinyeyi kuvvetlendirmektedir.

Ancak hicbir politik elestiri Devletin ve sermayenin mutlak olumsuzlamasina ulagacak kadar ileri
gidemez. Eger Oyle olsaydi —anarsist elestiriyle birlikte oldugu gibi— bu sosyal bir elegtiri meselesi
olurdu, bu nedenle kurumsal biinyeye yapici bir katk: olarak degerlendirilemez ve sonug olarak -aslinda-
“illegal” olurdu.

Politik ve ekonomik giicler arasinda miikemmel bir dengenin sosyal, hatta radikal, anarsist bir elesgti-
rinin kolaylagtig1 ve elestirinin yeniden canlandirildigi, sosyal ve politik sartlar: ortaya gikabilir. Ancak
bu ciddi anlamda “illegal” elestiri igerigini tahrif etmez.

Diger taraftan, biitiiniiyle yasanin digina diisen bir hareket tarzi bile belirli politik sartlar igiginda
bagka tiirlii degerlendirilebilir. Ornegin, savasci bir partinin silahli miicadelesi siiphesiz illegal bir hareket
tarzidir, ancak belirli bir anda Devlet ve sermayenin yeniden yapilanmasi ve iyilegmesi projesi igin iglevsel
hale gelebilir, savagan parti ve Devlet arasinda nihai bir anlagma imkansiz degildir (ikincisi kapitalizmin
imtiyazlarinin garantdrlerinin kisvesinde).

Savagan bir partinin kendisini, bigimde farkli, icerikte ayni olan iktidar yapisim istikrari bozan
iktidarin mantiginda insa etmeye adadigimi gérmek ¢ok da sagma degildir. Bu tiir bir projenin, askeri
catismanin daha fazla devam edemeyecegi clinkii orta vadede bir ¢ikis olmadig i¢in anlagsmak zorunda
kalacaklar1 eninde sonunda anlagilacaktir.

1970’lerde Italya’daki hareket icerisinde tartigilan genel af, bu olasi anlasmalardan biridir. Diger
bigimler sosyal demokrasi tarafindan gerceklestirilen iyilestirmelerin 1s1g1nda tasavvur edilebilir. Diin
eski iktidar yapisini ele gecirip biitiiniiyle yonetebileceklerine ikna olanlar igin tek olasi ¢6ziim olarak
goriilen gey askeri yenilginin sonucu olarak birlikte yagamaktir.

Gordiigiiniiz gibi, basit anarsist elegtiri —radikal ve kesin— her zaman “illegaldir”, savagan partilerin
silahli miicadelesinin bazen “illegalitenin” alanina girebilse bile. Bu bir kez daha “bocalayan” legalite
kavramini ve Devlet’in bunu kontrol kogullarina uydurma niyetini ispat etmektedir.

Kontroliin icras:

Baski araglari, boylesi bir baskiyla dogrudan baglantili en asgari kissmdadir. Birgogu 6nleyici kontrol
araglar1 olarak iglev goriir. Bu, sonug olarak tiim potansiyel illegalite bicimleri ve tiim farkl hareket
tarzlar1 tizerinde —bir dizi 6nlem yoluyla— bir etkiye sahiptir. Potansiyel illegalite, olas1 bir ¢ikis
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hesaplamak i¢in sansiiriin uzag: gérebilmesine izin vererek bugiin yasa igindedir. Aynisi, bugiin 6grenme
veya merakin olasi bir objesi ama gelecekte sosyal alt {ist olusun gercek tehlike nedenleri olan “farkli” ,
“sapkin” bir davramsi (konsensiis iiretenlerin dayattigindan uzak bir hareket) tercih eder.

Bugiin, kontroliin icra edilmesi verinin toplanmasina dayanmaktadir: davranig, sapiklik, lezzet, ide-
0loji, eylemler vs. Olasi en biiyiik veri miktar: ve nisbi ayrintisi kapsamli bir kontrol projesinin kéklerinde
bulunur. Bu unsurlar olmadan son sOylenilen olmayabilir, cercevesi ¢izilmig olabilir ve kontroliin daha
genis, katilimc1 perspektifinde ¢ok fazla giivenilir olmayabilir.

Gizlilik uzami

Bazilarinin diiglincesinin -bunun anlamsiz oldugunu iddia edenler- aksine, ben gizliligi, devrimci
eylemin zaruri unsurlarindan biri olarak goriiyorum..

Fakat bu kavram incelenmelidir.

Oncelikle birilerinin gizli eylem neticesindeki gizlilik iizerine diisiindiigii fikir incelenmelidir.

Gizlilik, ayrica orta 6lgekli miicadeleye yoneltilmis kars: bilgi faaliyetinde vazgegilmezdir. Esasen orta
Olcekli bir miicadele, 6rnegin, bir fabrika iggali, anarsistlerin “gercek” hedefi degildir, fabrika isgali gelige-
bilecek sonuglarin ardindan gelir. Bu sonuglar kars: bilgi ¢caligmasinda 6ngoriilemez ve dar anlamda orta
Olcekli bir eylemin pargasi degildir. Fakat oncelikli, acil bir ihtiyaci karsilamasi i¢in ancak miicadeleye
katilanlar tarafindan sadece zorlukla kavranabilen ardigik bir agsamaya aittir.

Ikincisi, baskici giiclerin miicadelemizin her cephesinden—kars: bilgi agamasindan ardigik olana—
haber alacagim hafife alsak bile, diigmana olabildigince az bilgi vermenin metodunu kabul etmemek
igin neden yoktur. Bir seyleri giiniin ortasinda yapmak, polisin kullanmas i¢in her seyin agiklamasini
saglayacagimiz anlamina gelmez. Mesela, ayni anda farkli yerlerde birgok eylemin yapildigi bir durum
iizerinde diigiiniin. Tletisim safhasina (brosiirler, afisler, gazeteler, vs.) 6zen gostererek, polisin bu eylem-
ler arasinda herhangi bir iligki oldugunu kegfetmesini zorlagtirabiliriz. Bu baskilayici eylemi geciktirmek
icin basit bir tedbir meselesidir.

Birinin kendisine dikkat ve 6ngorii egitimi vermesi, bu yiizden, hangi eylemi gerceklestirmeye niyetleri
olursa olsun her devrimci igin esastir. Eger bunu bir an durup diisiiniirsek, yalin bicimde bir brosiir
yazdigimizda bile, baski durumundan kaginmak i¢in kullanilmasi gereken koruyucu teknikleri kolaylikla
hesaplayabiliriz.

Diger taraftan, bu tekniklerin bilgisi, daha sonrasinda pismanlik duyulabilecek riskin basit bir kalem
veya fikir hatasi degil hesaplanmis bir risk haline gelmesinin 6énemli oldugunu géz 6niinde tuttugumuz
uygun zamanlarda hor gérme veya suglama aracglarini kullanmamizi saglar.

Gorebilecegimiz gibi, gizliligin uzami genigtir ve gizlilik alaninin 6tesine geger.

Anarsist hareket ve gizlilik problemi

Anargist hareketin dogas: geregi gizli bir hareket olmadigini séylemek anlamsizdir. Toplumun radi-
kal doniigtimii i¢in unsurlar agisindan zengin ve karmagik devrimci bir hareketin, herkesin kendi fikri
iizerinde diiglinmek i¢in sansa sahip olmasi i¢in giin 1g1g1inda farkina varilan bir miidahaleden bagka bir
sey oldugunun diigiiniilmesi zor degildir.

Anargist hareketin arada sirada gizlilige dondiigii gergegi, 6zellikle belirli bir tilkede degigtirilmisg
tarihsel ve politik gartlara baghdir.

Ancak bu anarsist hareketi énceden tedbir alan politik ve devrimci faaliyetini gelistirmesinden aliko-
yamaz. Bu ayrica sosyal miicadelelere katilim ve propaganday1 hedeflemeyen daha fazla spesifik faaliyeti
gelistirir, fakat agikga ilkiyle gelismeyen farkli hedeflere sahip olarak. Evvela, miicadele i¢in gerekli arag-
lar1 bulma problemi. Ikincisi, sémiirii iligkilerine aktif bir sekilde katilan hedef ve kisilere saldirilar ve
benzeri.



Bu tiir bir faaliyetin geri kalanindan “farkli” veya “ayr1” oldugu diigiiniilemez. Bu yonleriyle ilgili
oldugu kadar sz konusu goriinen gizlilik ihtiyaci, gizliligin olanaksiz olduguna inananlarin biitiin bu
faaliyetin terk edilmek zorunda oldugu sonucuna ulagmalarina, bu yiizden herseyi araglarin aci bir dere-
cede yetersizligine ve basit ilke bildirimlerine indirgemeye devam eden bir potansiyele kurban edilmesine
neden olur.

Teknoloji ve gizlilik

Diigmanin {istiine titredigi kuvvetli teknolojik aracglar gizliligi gercekten imkansiz mi kilar?

Bu soru, fantastik ve abartili bir bakis agisina ve teknolojinin olasi kullanimina yonelik bilgi eksikli-
ginden dolay1 gegtigimiz birkag yilda yaratilmig zihin bulanikliklarina yoneltilmektedir.

Hergeyde oldugu gibi, birkag yilda bir zamanlar tutkulu bilim kurgu okuyucular: olan bircok yoldasi
biiyiilemis bilgisayarlari, otomatik dinleme merkezleri, lazer ve radarlariyla vs. teknoloji hakkinda kim-
senin en kiiclik bir fikri bile yok. Boyle bir okumada ulagtiklar: keyife, cogu kez gerekli temel bir hazirlik
olmadan bugiiniin en biiyilik teknoloji olanaklarinin daha az veya daha fazla uzman gazete sdylentilerini
(¢ogu zaman “skandal”) okuyarak ulagilabilir.

Bugiiniin teknik buluglarinin iktidarin egilimi oldugu baskici potansiyeli hafife almaya ¢aligmiyoruz.
Sadece bazi geylerin tedbirle sGylenmesi gerektigini anlatmak istiyoruz. Yoksa insanlarin baltalayici
enerjisini ve tabutunuzun ¢ivisini ¢akmaniza katkida bulunmalarini 6nlemekten bagka bir sebepten
degil.

Biitiinsel kontrol, iktidarin biiylik Leviathan ¢agindan bu yana devraldig: bir hayaldir. Aslinda bu
imkansizdir. Temel engel kontrol mekanizmalarina iligkin teknik yeterliligin, yeteri kadar olmamas1 ve
hatta bunun islemesini saglama gorevine sahip olanlarin kisith olmalari degildir. Geniglemeye ¢aligan
kontroliin smir1, her kim kontrol ediliyorsa onun beynine niifuz etmek zorundadir. Oyleyse gercek kont-
rolcii polis, hakim veya gardiyan degil, kendisini kontrol eden kiginin kendisidir.

Kontroliin 6zgiirliige kars: direnisi inga ederek, yikici miicadeleye ve 6zgiir diisiinceye engeller koyarak
kontrol ettikleri kisinin kiiltiiriine girmeyi planladigini her kim olursa farkina varir. Bir kere gercekles-
tirildiginde, bu kendi eylemlerini ve diiglincelerini tenkit eden kontrol altina alinmig kisi olacaktir. Son
olarak, tigiincii bir agamada kontrol altina alinmig kisi, biriken veri igin teknolojik merkezlerin ve bilginin
detaylandirilmasina katkida bulunarak genisleyen kontrollii miitkemmellestirmeyle mesgul olacaktir.

Maksimum seviyedeki kontrolii tasavvur edilebilir kilan bu katilim, sadece ilk iki seviyenin igsellesti-
rilmig oldugunda (bize bir diigiinme bigimi geklinde niifuz eden kontrol ve diigman olarak goriinen kont-
rol) miimkiin olacaktir. Ugiincii seviye, sermaye igin mevcut ve gelecegin kapitalist birikiminin temelini
tegkil eden bilginin zenginlegtirilmesine halen devam eden katki ne kadar ¢ok olursa olsun “makinenin”
isleyigine katilmak olarak goriillmemelidir.

Bdyle bir perspektifte, kiiltiirel entegrasyonun yayilma siire¢lerinden korunan veya kontroliin erim-
lerinden ¢ikarilan bir boliim agikga her aragla savunulmak zorundadir. Hatta gizlilige dayanan dikkat
dagitan tekniklere bagvurarak savunulmak zorundadir.

Bu gibi tekniklerin olasi oldugunu inkar edenler 6yle yaparlar ¢iinkii onlar bu teknikleri gecen giinlerin
entrikalar1 ve romantik sagmaliklar: olarak goriiyorlar. Ama Oyle degildir.

Elbette, herhangi bir iletisimin birkag¢ hattan fazlasinin herhangi bir bilgisayar tarafindan kolaylikla
desifre edilebildigi basit bir nedenden dolay: sadece Bakunin ve Malatesta’nin kullandig: tiirden olmayan
sifreli bir kodla gonderilen mesajlara giivenmek sagma olurdu. Ancak Bakunin ve Malatesta'nin kodlar:
(birkag kelimelik mesajlar) bile halen gegerlidir ve herhangi bir bilgisayar tarafindan desifre edilemez
¢iinkii gesitli karakterleri olugturmasi igin gerekli sikliga sahip degildirler.

Burada kodlanmig mesajlar meselesini tartigmiyorum, belirli bir zamanda bir devrimcinin diigmanin
kendilerini bilmelerini istemedikleri bir iletigim bigimini gerceklestirmeye zorlanabileceklerini kimsenin
aklindan ¢ikarmamasi gerektigini sdyliiyorum. Boyle bir seyin - sayet mesaj kisa ise- miimkiin oldugunu
ve diinyada en basit kodlar:1 bile kirabilen bir teknolojinin olmadigini da bilmek demektir.



Baskiya neden yol acalim?

Gizliligin imkansiz oldugu fikrinde olanlar tiim anarsist ve devrimci eylemin maksimum derecede
halka duyurulmasi gerektigini iddia ederler. Misal, onlara gore tiim anarsist Orgiitlere iiye olanlarin
listelerinin halka duyurulmasinda bir tuhaflik olmayacaktir (FAT ile baglarsak, [italya Anarsist Federas-
yonu]: bu yoldaglar kesin olarak o 6rgiitiin iiyelerinin isimlerini yayinlamaktadirlar).

Tiimiiyle soyut bir seviyede bunda tuhaf bir sey yoktur. Ancak pratikte boyle bir fikre kargi birgok
itiraz bas gosterir. Birincisi, baskiya neden acik kapi birakalim? Tkincisi, eger anarsistler belirli baskici
bir perspektif icerisinde tolere ediliyorlarsa, yarin bu daha kotiiye déntigebilecektir ve o zaman polisin
mevcutta gorevlerini kolaylagtiran iyi hazirlanmig listeleri elinde olacaktir. Polislik mesleklerinde neden
onlara yardime: olalhim? Elbette ki, bir¢cok yoldagin ismi énceden biliniyordu, ama bir ¢ogu bilinmiyor
ve polis onlar1 bulmak igin elinden geleni yapmaktadir. Bazi masum ruhlar kendilerine giin 1g1ginda
meydana gelen hareketin ¢aligmalarina, polis niye musallat olsun diye soracaklardir. Biriken veri; bugiin,
yarmin baskisi i¢in kullanigh olacaktir.

Gizliligin islevi

Kontroliin sadece baskilayici bir gergek olmadiginda ve ayrica ¢ogu kez katilimer oldugunda, gizlilik
problemini bagka tiirlii degerlendirmek miimkiindiir.

Temelde “katilimimiz” kesinlikle gergek kontrolii onaylamakla sonuclanabilir. Eger igbirligi yapmay1
reddedersek, eger iiretimin teknolojik yonetiminin, dolayisiyla iktidarin diginda birakilacak olanlarin
6zel kullanmim igin dil gibi araglarla getto kiiltiirliniin yaratimini engellersek, o zaman gercek kontrol
miimkiin olmayacaktir.

Devletin, kontrolden yoksun olan en az bir alan oldugu izlenimini vermek igin séziim ona “uygulan-
mayan kontroliiniin” yani bagvurmadig kapasitesinin -ayni zamanda 6nleyici- hangi kenarlari tuttugu
dikkate almirsa bu ¢ok biiyiik bir problem degildir. Ozet olarak, bu alan var olabilir veya olmaz. Bu
daha heniiz biitiinsellesmemis bir sosyal kontroldiir. Hatta bizden 6nce kararli gibi goriinenler, misal
hapisaneler halen tamamlanmamig bir kontroldiir. Bunu kontroliin 6l¢iisiiniin sorgusu degil, kontroliin
kendisinin niteliginin sorgusu takip ediyor.

Yikici hareket tarzinda gizliligin islevi, bu yiizden Devletin kusursuz kontrol hedefiyle aktardig:
degerleri ve dili igsellegtirmekten kacinarak bu katilimi reddedebilmektir.



Posia,

Alfredo M. Bonanno
Mlegalite Uzerine Diisiinceler
1981

11.06.2022 tarihinde guradan alindi: isyananarsi.blogspot.com
https://tr.anarchistlibraries.net/library/alfredo-m-bonanno-illegalite-uzerine-dusunceler
Ceviri: U.
Ingilizce Ash: Considerations on illegality

edu.wll.im


https://isyananarsi.blogspot.com/2011/01/illegalite-uzerine-dusunceler.html
https://tr.anarchistlibraries.net/library/alfredo-m-bonanno-illegalite-uzerine-dusunceler
https://theanarchistlibrary.org/library/alfredo-m-bonanno-considerations-on-illegality

	Genel illegalite kavramı
	Siyaset/legalite ilişkisi
	Kontrolün icrası
	Gizlilik uzamı
	Anarşist hareket ve gizlilik problemi
	Teknoloji ve gizlilik
	Baskıya neden yol açalım?
	Gizliliğin işlevi

