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( Hayvan Dergisi , Cilt:6, Say1: 41, Sayfa: 68—69)

Imparatorluk

Acikca sGylemek gerekirse, ben Imparatorluk kitabmi cok giiclii bulmadim. Negri’nin Dionysos’un
Emeginde ¢izdigi perspektifi tercih ederim. Cokluk kitabim Imparatorluk’a ek olarak ve onu acikla-
mak icin yazdiklarina inaniyorum. Su nokta da onemli, Negri ve Hardt'in bir yerde anlagtiklarini, ama
konseptler iizerinde tam tamina aym fikirde olmadiklarimi saniyorum.

Imparatorluk ve Cokluk

Imparatorluk, cok kabaca sdylemek gerekirse, emperyal egemenlik icin yeni bir konsept. Lenin déne-
minde tanimlanmus klasik emperyalizm, her alanda ¢ok cesitliydi. Isgale dayanan Ingiliz emperyalizmiyle
sermaye ihracina dayanan Amerikan emperyalizmi arasindaki farklar gibi. Klasik emperyalizm tanimi
bunlar arasindaki farkhiliklar: da kusatmaya calisiyordu ama bir yerden sonra cok katilagti. Imparatorluk
caligmasi, bundan kurtulma ihtiyaciydi.

Cokluk kitabi Imparatorluk’tan daha 6nce yazildig: izlenimini birakiyor. Cokluk aslinda, imparatorlu-
gun kargisia ne ¢ikacaginin tammi. Imparatorlugu bir egemenlik tanimi olarak karsimza koydugunuzda
Cokluk’u da onun kargisina ¢ikarabilirsiniz. Yoksa klasik emperyal egemenlik tanimi yaptigimizda ulus
devletler seviyesine yeniden inmek zorunda kaliriz. Negri ve Hardt bundan kagmak istiyor.

Amerikan solu ne kadar sol!

Imparatorluk, biraz da Amerikan okuru igin yazilmig bir kitap. Amerika’da solun halini tahmin
edebilirsiniz, akademide sikigmig, ya da ¢ok kiigiik siyasi olusumlarda kalmis.

Negri’nin pek dilini anlamadig bir ortam Amerika. Imparatorluk’ta dikkat ettiyseniz, bir tiir “Ame-
rika’ya da bakalim, orada da bir is¢i simifi miicadelesi tarihi var, bunu da ihmal etmeyelim,” bakisi
mevcut. Oysa Cokluk’ta Amerika; “Bu agidan vahim bir durumdadir,” diyorlar.

Oznesiz iktidar

Multitudo, yani cokluk probleminin ne oldugunu kavramadan Imparatorluk meselesini kavrayamayiz.
Yoksa zaten, Amerikan emperyal egemenliginin ¢okmekte oldugu tezi, sadece Negri ve Hardt’a ait degil.
Bu iktidarin dayanaklariyla alakali biyo-politik bir sey.

Cokluk mefhumunu imparatorlukla kars: karsiya getirmenin zorunlu sonucu, ¢oklukun imparatorlu-
kun dayanagi oldugudur. Ciinkii ¢okluk olma, iktidarin kendini icra etme tarzlarindan birisidir.

Iktidar1 6znesiz bir sey olarak diisiiniirsek, belli bir imparator olmadan imparatorluk diye bir mefhu-
mun nasil kurulacag: anlagilir, cokluk da bir 6zne degil. Deleuze’iin tahrik edici bir formiilii var, iktidar
var ve hepimiz koleyiz. Aslinda kapitalistler de onun koélesidir; sadece farkli tarzda kole olurlar.

Makyevel ve Spinoza

Negri ve Hardt’in kitaplarinda Spinoza iizerine yaptiklar: gézlemler, aslhinda Makyevel’den baglayan
bir tartigmaya uzanir. Makyevel iktidar araclarini hep toplumun diginda aradi. Spinoza 6nce bunun
elestirisiyle bagladi, “Iktidar araclari bizzat toplumun icindedir,” dedi.

Spinoza, Makyevel’i; para, devlet ve askeriyenin iktidar araglari oldugu konusunda onaylamasina
kargin, bunlar digsal degil, icsel araglardir diyerek ondan ayrildi. Multitudo kavrami, Spinoza’nin gok
kullandig1 bir kavram, “Zaten biz bize yetiyoruz, yani ¢okluklarda bir hakimiyet kudreti vardir,” dedi.
Ama onlar1 bu hakimiyet kudretinden ayiran baz diizenekler gelistirilmis ki, buna iktidar diyoruz. Yani
iktidar dedigimizde, aslinda bizim gii¢ eksizligimizden bahsediyoruz.

Dolayisiyla su {inlii “Potentia Potestas”, iktidar potansiyeli kavramina geliyoruz. Negri de bu eksende
igliyor meseleyi.



Merkezsiz ve topraksiz

“Merkezsiz ve topraksiz yonetim aygiti” tanimlamasi énemli bir problem. Ulus devletlerin biitiiniiyle
giiciinii kaybetmesi demek goreli (relative) bir sey. Negri Italyan, Gladio’nun kurulusunu gormiis. Italya
en az Tiirkiye kadar uluslararasi kapitalizmin deney iilkelerinden birisi.

Gladio’nun hedefi, Italya’y: kapitalizmin av sahasi haline getirmekti. Negri’nin icinde bulundugu
hareket ¢ok radikal olmasa da, Gladio’'nun devletle igbirligi i¢cinde olmasi sonucu kendisi de hedef oldu.
Gladio’'nun amaci solu illegaliteye itmekti. Sendikalara miidahale edilmesi de bundan. Tiirkiye bunu
12 Eylil darbesiyle yapti. Negri vaktinde bdyle bir giicle muhatap oldugu igin miicadeleyi ulus devlet
zemininde diigiinmek istemiyor.

Gladio denilen sey, CIA baglantilar: da olan, global bir gey, yani merkezsiz ve topraksiz. Ne oldugunu
tam olarak bilmiyoruz ama Tiirkiye’ye geldigini de biliyoruz. Yani Negri’nin i¢inde bulundugu ortama
dair yaptig1 gozlemler, miicadele perspektifini ulus devlet ekseninden ayirip “diinyasallagtirmigtir,” diye-
biliriz.

Giiclii devlet!

Giiglii devlet, her geyden 6nce 300 yillik bir liberalizm masali. Giiglii devlet, hizmet yiikiimligiini
ne kadar azaltirsa o kadar giiclii olur tiiriinden bir anlayig bu.

Liberalizmin diinya hakimiyetiyle gecen yirmi yillik bir donem oldu. Ulus Devlet dedigimiz mefhumun
yikilmasi gerektigi tezleri sadece liberallerden degil, artik Marksistlerden de gelmeye bagladi.

20 yil 6nce sol boyle bir gey sdyleyemezdi. Ben sahsen Cokluk tezinizin daha zenginlegtirilmesinin
gerektigini diigiiniiyorum. Iktidarin nerede oldugunu aramanin ¢ok manali oldugunu diisiinmiiyorum,
her yerde iktidar var sonucta. Coklugun muktedir olma araclari nasil iiretilecek, bunu diisiinmek lazim.

Yeni degerler

Negri'nin sezdigi 6nemli bir perspektif, baz1 yeni degerlerin iiretilmeye baglanmasi. Eskiden protes-
toyla yetinirdik, sokaklara ¢ikardik. §imdi baz 6rnekler gésteriyor, érnegin AIDS igin orgiitlenmeler,
bunlar ayni zamanda iiretimde de bulunuyorlar. Dionysos’un Emegi bunu daha giizel vurgulayan bir
kitaptir.

“Ulus Devletlerin yerini uluslararas: sirketler mi ald1?” sorusu ¢ok ciddi bir iktisadi analizi gerekti-
riyor. Bu iktisadi analize sahip olmayan ortodoks Marksistler, ampirik verileri yeterince gézetmedigi
gerekgesiyle Negri’yi elegtiriyor. Ama kendileri de ¢ok bdlgesel, parcasal ampirik verilerden hareket
ediyorlar.

Bu durumda para dongiisiiniin %80’inin Amerika bazl oldugunu, ama bunun iiretime yonelik degil,
gayri maddi emege, yani AR-GE’ye ait oldugunu hatirlatmak lazim.

Negri, gayri maddi emegin uluslararasi diizlemde %80’inin Amerika’da yogunlagmig oldugunu soy-
lerken, iiretim hatlarimin elbette ki Uzakdogu’'dan, Brezilya’dan, Tiirkiye’den falan gegmek zorunda
oldugunu da biliyor. Uluslararas: girketler buradaki adaciklardir. Ama bunlar hatlar halinde igliyor,
ulusal bazl iglemiyorlar.

Halkwn igletim sistems Linux!

Microsoft’un istihdam modeli, ideolojik agidan kiiresel sermayenin istihdam modelidir. Microsoft héla
oraya kapattig1 26 bin kisiyle ¢alisir ve sifreledigi programlar: satar. Buna kargi Linux acik bir modeldir.
Globallegsmenin sol yorumu bu olabilir. Linuxgular: imparatorluga karsi, ¢cokluk olarak tanimlayabiliriz.

Gogmek de bir tretim!

Avrupa yakin doneme kadar go¢ yoluyla proleterlesmeyi tanimazdi, ¢linkii kendisi gé¢ verirdi. Simdi
bu gecti, Avrupa’da biiyiik 6lglide gbg aliyor ve beyin go¢ii veriyor. Globallesmeye biraz da bu gozliikle
bakmak gerekiyor. Negri'nin dedigi gibi gog¢, dogrudan dogruya bir iiretime doniigliyor ya da politik
olugumlara yol agiyor. Bedenen bulunmaniz gerekmiyor; internet lizerinden her yere gé¢ edebiliyorsunuz.

Gayri maddi emek

Hardt ve Negri gayri maddi emek mefhumunu ayni anlamda ele almiyor demistik. Hardt, sanki
fazladan emek olarak adlandiriyor bunu. Yani eve ig gétiirmek. Negri ise daha ¢ok Kapital’in 3. cildindeki,
“emegin kendini iiretmesine” dayandiriyor. Emegin kendini iiretmesi en dogal haktir. Onun 6nemli bir
kismi gayri maddi emektir.



Kapitalizmde bir seyin maddi kihinmasi i¢in dolagima girmesi lazim. Sosyalist feministler uzun yillar-
dir, ev emeginin 6denmesi i¢in miicadele verdi. Bir koca karisina yemek yaptig1 i¢in para verirse, gayri
safi milli hasila bir anda firlar, ¢linkii kapitalizmin iglemine dahil olur. Hi¢bir sey degismemisken ¢ok
sey degismig olur.

Ekonomi politigi elegtirirken, klasik anlamda dolagima girmeyen arzulu iiretime de bakmak lazim.
Bunu yiizyil baginda Gabriel Tarde yaptu.

Ornegin, sosyallesmis emek agsindan igne fabrikasina bakalim. Ben sana igneyi veririm parasini
alinm, artik igne sendedir. Yani igneyi tiikettiginde biter. Ama bir kitap yazdiginda, bir beste yaptiginda
boyle degildir. Kitab1 sana veririm ama tiikenmez. Yani ekonomi politik farkli deger tarzlarini igermeyi
bilmiyor. Sadece meta degerleri yok, hakikat degerleri var, bilimler bunu tiretir. Glizellik degerleri var,
sanatlar bunu iiretir. Bunlar ayni ekonomi politik ilkelerine riayet etmeyen seylerdir, ekonomiye bu gozle
bakmak lazim. Ciinkii giiniimiizde enformasyon ve ekonominin pek ¢ok temel alan1 boyle igliyor.
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